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i Introducere

Echitatea a fost vizuti ca .0 dimensiune a principiului justitiel in raparsa
acestuia cu morala. Echitatea introduce practic morala in sistemele de drept In
vigoare”!. ,Mai mult, aceasta guverneaza inclusiv domeniile strict tehnice, sau
formale, care, aparent, nu au nicio legdtura cu preocuparile axiologice™.

Daci in sfera dreptului procesual civil, art. 5 din actualul Cod de proce-
duri civila prevede in alin. (3) ca: ,in cazul in care o pricind nu poate fi solu-
tionata nici in baza legii, nici a uzantelor, iar in lipsa acestora din urma, nici in
baza dispozitiilor legale privitoare la situatii asemanatoare, ea va trebui jude-
cati in baza principiilor generale ale dreptului, avand in vedere toate cir-
cumstantele acesteia si tinind seama de cerintele echitatii”, o asemenea alter-
nativd nu este posibild si in dreptul penal substantial. Echitatea apare in
dreptul penal prin prisma principiului legalitatii incriminarii si a pedepselor,
care incadreaza Ins3si activitatea de aplicare si interpretare a legii penale, pe
care judecitorii o efectueazd, prevenind arbitrariul in Impartirea dreptatii si
contribuind la mentinerea echilibrului In actul de justitie represiv.

Principiul echitatii si justitiei reprezintd un principiu fundamental al
dreptului, alituri de alte principii generale ca: asigurarea bazelor legale de
functionare a statului, principiul libertatii si egalitatii si principiul responsabi-
litatii din care decurge in final si sanctiunea penala individualizata. Justitia si
echitatea reprezintd valori ale vietii sociale care trebuie sa isi gaseasca
expresia juridic3, iar principiile dreptului sunt conceptele care le exprima.
Normele juridice deriva din aceste principii si este imperativ sa isi realizeze
finalitatea prin echitate. Pe parcursul cercetdrii noastre, am identificat echi-
tatea in sfera dreptului penal substantial, prin individualizarea sanctiunilor
penale, proportionalitatea ingerintei in drepturile si libertdtile indivizilor,
proportionalitatea pedepsei cu pericolul social al infractiunii, legea penala mai
favorabila si cauzele justificative3.

1 A se vedea M. Andreescu, Principiul proportionalitdtii in dreptul constitutional,
Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2007, p. 10 si urm.

2 Gh.C. Mihai, RI. Motica, Fundamentele dreptului. Teoria si filosofia dreptului, Ed. All,
Bucuresti, 1997, p. 133.

3 n dreptul penal francez s-a ajuns la crearea de cauze justificative, asa-numitele
cauze justificative jurisprudentiale, sau pretoriene, care au ca fundament principiul echitatii,
acesta presupunand adaptarea justitiei penale la situatiile imprevizibile. Practic, este vorba
despre interesul general care legitimeaza acest fenomen in jurisprudenta franceza. Spre
exemplu, exceptia bunei-credinte, exceptie de la prevederile generale ale Legii din 29 iulie
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Notiunea de echitate existd in procedura penald romani si francezi, in
continutul principiului dreptului la un proces echitabill. Echitatea este un

1881 care reglementeazd infractiunile de presi si care justifica atingerile aduse imaginii
publice a unei persoane si deci afectarea demnititii acesteia, daci la bazi se afli un motiv
legitim, de interes general §i buna-credinti a celui care comite aceasti vitimare a drep-
turilor personalitatii. Un alt exemplu este justificarea comiterii unei infractiuni in misura in
care aceasta a fost strict necesara pentru exercitiul efectiv al drepturilor la apirare s.a.m.d.
Vom vedea in detaliu aceste aspecte in cuprinsul partii finale din prezenta lucrare, dedicati
acestui subiect.

t Echitatea redatd prin prisma dreptului la un proces echitabil reprezinti un drept
fundamental al fiecirui individ in fata instantelor de judecati. Este un drept care este
recunoscut de la inceperea procesului penal, pe intreg parcursul acestuia, inclusiv in faza de
executare a deciziilor judecitoresti. Dreptul la un proces echitabil este previzut in cuprinsul
Declaratiei universale a Drepturilor Omului, art. 10, adoptati la 10 decembrie 1948, prin
Rezolutia 217 A in cadrul celei de-a treia sesiuni a Adunirii Generale a Organizatiei
Natiunilor Unite, si este consacrat in art. 6 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului.
Desi Constitutia Frantei nu prevede expres dreptul la un proces echitabil, acesta este
recunoscut in jurisprudenta Consiliului Constitutional (Decizia nr. 95-360 din 2 februarie
1995, disponibila la www.conseil-constitutionnel.fr/decision/1995/95362dc.htm, consultati
l2 20 septembrie 2015, in care Consiliul Constitutional a recunoscut ci procesul echitabil
este o garantie a respectarii drepturilor apardrii care asigura echilibrul intre drepturile
partilor in fata instantei de judecatd), in baza art. 14 din Pactul International cu privire la
drepturile civile si politice, art. 6 par. 1 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului si
art. 47 al Cartei Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene.

Reglementarea dreptului la un proces echitabil in codurile de procedurs penald roman
si francez este similara. Codul de proceduri penald roman actual se referd la echitate in
cuprinsul art. 8, intitulat Caracterul echitabil si termenul rezonabil al procesului penal;
vechiul Cod de procedurd penald romén din 1968 se referea la echitate in cuprinsul art. 1
alin. (1), care prevedea un confinut asemanator, dar care era intitulat distinct: Scopul
procesului penal. In conformitate cu vechea reglementare roméand, scopul procesului penal
era ,constatarea la timp si in mod complet a faptelor care constituie infractiuni, astfel ca
orice persoand care a savarsit o infractiune si fie pedepsiti potrivit vinovitiei sale si nicio
persoand nevinovata sd nu fie trasa la raspundere penala”.

in doctrina romani (G. Antoniu, N. Volonciu, N. Zaharia, Dictionar de procedurd penald,
Ed. Stiintificd si Enciclopedic, Bucuresti, 1988, p. 97) s-a considerat in reglementarea
procesual penald cd echitatea presupune o deplind egalitate a tuturor participantilor in
procesul penal, iar in realizarea acestuia ea nu poate fi separati de ideea fundamentald
potrivit cdreia toate persoanele care au incilcat legea trebuie si fie sanctionate si niciun
nevinovat sd nu fie pedepsit. Este vorba despre echilibrul intre apirarea interesului general,
de pedepsire a infractorilor si interesul fiecirei persoane nevinovate de a nu fi supusa
constréngerii penale. Notiuni ca legalitatea, adevirul, preocuparea constanti de a sanctiona
echitabil si in cel mai scurt timp posibil infractorii, initiativa de a combate infractiunile, dar
si preocuparea in a nu incélca drepturi si libert3ti fundamentale prin respectarea garantiilor
efective care impiedic incilcarea lor, prevenirea nerespectirii prezumtiei de nevinovitie,
sau a dreptului la aparare, respectul demnititii si integrititii umane si a vietii private au fost
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principiu fundamental al procesului penal, dar un proces echitabil nu poate
exista daci reglementirile de drept penal substantial sunt vadit inechitabile. O
lege nedreaptd nu poate duce la o solutie echitabila, or, unde nu exista echi-

invocate in numele echititii (C. Ghigheci, in N. Volonciu, AS. Uzlau, R. Morosanu, V. Vaduva,
D. Atasiei, C. Ghigheci, C. Voicu, G. Tudor, T.V. Gheorghe, C.M. Chirit, Noul Cod de procedurd
penald comentat, ed. a 2-a, revizuita si adaugita, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2015, p. 28).

Daci analizim aceste notiuni, ajungem la concluzia ca majoritatea sunt deja creionate
in dreptul penal substantial. Art. 8 C. pr. pen. roman cuprinde elemente ale echitatii precum
necesitatea solutiondrii cazurilor intr-un termen rezonabil cu respectarea regulilor unei
represiuni juste si exacte, aldturi de respectarea drepturilor si libertdtilor fundamentale.

in reglementarea franceza procesual penald regasim in cuprinsul Pértii preliminare a
Codului de procedur3 penald actual articolul preliminar, cu urmatorul cuprins: ,I. Procedura
penali trebuie s fie echitabild si contradictorie si sa mentind echilibrul intre drepturile par-
tilor. Ea trebuie si garanteze separatia puterilor autoritdtilor care exercitd actiunea publica
de cele care judecd procesul. Indivizii intr-o situatie similard si urmadriti penal pentru
aceleasi infractiuni ar trebui judecati dupa aceleasi reguli II. Autoritatea judiciara trebuie sa
asigure informarea victimelor si garantarea drepturile acestora in cadrul procedurilor -
penale; 111 Orice persoand suspectatd, sau acuzata este prezumata nevinovatd pana la stabi-
lirea definitivi a vinovitiei sale. Incilcirile prezumtiei de nevinovitie se impun a fi pre-
venite, ele vor fi reparate si pedepsite in conditiile prevazute de lege. Persoana are dreptul
de a fi informati cu privire la acuzatiile aduse impotriva ei si si fie asistat de un aparitor. In
cazul in care persoana suspectatd, sau acuzatd nu intelege limba franceza, ea are dreptul la
asistenta unui interpret, intr-o limba pe care o intelege si pana la incheierea procedurilor,
inclusiv pe parcursul intrevederilor cu avocatul sdu care au legiturd directd cu orice
interogatoriu sau audiere in cauzi, precum si la traducerea documentelor esentiale pentru
exercitarea apardarii sale in afard de renuntarea expresa si in cunostinta de cauza din partea
sa la acest drept, in vederea garantirii caracterului echitabil al procesului, documente care
trebuie, ca atare, si li fie notificate in conformitate cu prezentul cod. Masurile de constran-
gere, la care poate fi supusd persoana suspectatd, sau acuzatd sunt luate sub controlul efectiv
al autorititii judiciare competente. Ele trebuie si fie strict necesare procedurii, proportio-
nale cu gravitatea infractiunii de comiterea cireia este acuzatd persoana si sa nu aduca
atingere demnittii persoanei. Hotdrarea asupra acuzatiei care i se imputa persoanei trebuie
pronuntatd intr-un termen rezonabil. Fiecare persoand condamnati are dreptul de a solicita
examinarea condamnirii sale si de citre o alti instantd. n materia penald si corectionald,
nicio sentintd de condamnare nu poate fi pronuntata impotriva unei persoane exclusiv pe
baza declaratiilor sale, fari ca aceasta sa fi fost in masura sa se consilieze cu un avocat i sa
fie asistatd de citre acesta” (G. Azibert, Code de procédure pénale annoté, éd. 2016, Ed.
LexisNexis, Paris, 2016, pp. 3-5).

Acestea sunt de fapt aceleasi notiuni de legalitate, proportionalitate cu gravitatea
infractiunii, termen rezonabil, echilibrul drepturilor partilor, ca si in legea procesual penala
romand, dar si alte garantii, cum ar fi separarea functiilor judiciare, dreptul la un interpret
procedura contradictorie, prezumtia de nevinovatie, precum si accentul pus pe ,informarea
si garantarea drepturilor victimelor in cadrul procedurilor penale”, care diferd de reglemen-
tarea romana. Aceste garantii nu lipsesc din procedura penald romans, ci ele sunt prevazute
in articole separate din Codul de procedura penala.
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tate, nu existd dreptate. De aceea ne-am propus si cercetim in ce masuri
principiul echitatii se reflectd in cadrul dreptului penal substantial.

Prezenta lucrare stiintificd are la bazi metodele de cercetare istorici,
comparativa si analitica si cuprinde o cercetare comparativa a dreptului penal
roman si francez, dar si a jurisprudentei europene, internationali in materie,
vizdnd recunoagterea si consacrarea principiului echititii in dreptul penal
substantial romén si francez.

Daca echitatea procesului penal a fost tratata in doctrini, constatim ci
despre echitate in dreptul material penal nu s-a scris. Un proces echitabil nu
poate fi sustinut pe baza unui drept penal material inechitabil. Echitatea este
un subiect esential si de actualitate si in dreptul penal substantial. Intrebarea
este: ce putem spune despre echitate in dreptul material penal? Intr-adevir,
- acest concept nu are o consacrare textuald, ci doar o recunoastere indirects,
sau implicitd, prin intermediul conceptelor derivind din principiul constitu-
tional al proportionalitatii restrangerii drepturilor fundamentale, aplicarea
legii penale mai favorabile, individualizarea sanctiunilor penale sau cauzele
justificative ale faptei penale. Fiecare concept juridic isi are propriul
fundament, astfel ca dreptul la un proces echitabil are implicit un fundament
in dreptul penal material.

Daca in sistemul de Common Law ,Equity reprezinti ansamblul de
principii desprinse din practica instantei si care sunt un corectiv adus regulilor
din Common Law”l, considerdm ci echitatea in dreptul penal se materia-
lizeaza intr-un ansamblu de norme de echitate cu rol de corectiv pentru
regulile din dreptul penal substantial2. In viziunea noastr3, echitatea include
principii fundamentale ca: proportionalitatea restrangerii drepturilor si liber-
tatilor, legalitatea incriminarii si a sanctiunilor, egalitatea in fata legii penale,
principiul individualizarii, legea penald mai favorabila si, nu in ultimul rand,
fundamentul moral al cauzelor justificative.

1 A se vedea M. Andreescu, op. cit., pp. 14-15, unde autorul sustine, in ceea ce priveste
principiul proportionalititii, faptul cd ,acesta face parte din principiul echititii si al justitiei
si cd aceastd consacrare nu este suficienti si existe la nivel formal, pur doctrinar, ci ea
trebuie realizatd prin norme, sau jurisprudenti”. Cu atat mai mult, considerdm ci se aplici
acelasi rafionament si in privinta principiului echititii, a cirui recunoastere in dreptul penal
substantial este necesard pentru buna functionalitate a celorlalte principii fundamentale ca:
legea penald mai favorabil, principiul individualizirii, principiul legalititii etc.

2 Nu facem referire la un transplant legal, care ar fi imposibil in acest context (a se
vedea, in acest sens, M.-M. Dinu-Bakos, Existe-t-il une justification de l'acculturation du droit?
La culture juridique du Common Law et la culture juridique du Droit Continental, in Analele
Universitatii de Vest din Timisoara, Seria Drept, nr. 1/2015, Ed. Universul Juridic, Bucuresti,
pp. 161-173), ci la conceptul si institutia echitatii specifici dreptului continental roman si
francez.
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Menirea cercetirii noastre este de a decela acele elemente de drept penal
substantial care corespund echitatii de cele care ar contraveni acestui prin-
cipiu, generind discrimindri. Dupa constatarea inechitatilor din dreptul penal
substantial, prin analiza institutiilor alese pentru a fi cuprinse in cercetare,
propunem corectarea normelor inechitabile, acolo unde este cazul. In acest
sens, in fiecare sectiune vor exista observatiile noastre cu privire la inechi-
tatile pe care le descoperim, precum si propunerile corective pe care noi le
apreciem ca fiind echitabile.

in cadrul fiecirei institutii abordate, atat din dreptul roman, cit si din
dreptul francez, identificim prezenta echitatii prin prisma principiilor funda-
mentale de drept penal substantial existente si analizate, subliniem inechitati
si efectudm observatii cu privire la concordanta reglementarii penale substan-
tiale cu echitatea, pentru ca, in final, sa propunem enuntarea principiului echi-
tatii in dreptul penal substantial roman si francez.



